ZAPISNICA

Z rokovania Akademického senatu Technickej univerzity vo Zvolene,

konaného dna 6.6.2017 o 10:00
v konferenc¢nej miestnosti B-307, R-TU vo Zvolene

¢. R: 5324/2017

Pritomni ¢lenovia AS TU: podl'a prezencnej listiny

Prizvani a hostia: doc. Ing. Josef Drabek, CSc., doc. Dr. Ing. Jaroslav Salka, prof. Ing. Jan

Ospravedlneni:

Sedliacik, PhD., doc. Marian Kucera, PhD., doc. Mgr. Ing. Rastislav
Sulek, PhD., JUDr. Danica Lukagova, Mgr. Kamila Gallova

Trautenberger, Michaela Michalova,

Studenti, ktorym skonéilo
clenstvo v AS: Be. Klara Balikova — Martinovicova, Bc. Marek Trencansky

Program rokovania

o ~ w D oE

Otvorenie

Vol'ba navrhovej komisie a verifikatorov zapisnice

Kontrola uzneseni

Verifik4cia zapisnice zo zasadnutia AS TU vo Zvolene, konaného dia 19.5.2017

Pravny vyklad o spdsobe navrhu a vol'by ¢lena Spravnej rady TU vo Zvolene za Studentska
cast ASTU

Pozastavenie Ucinnosti uznesenia ¢. B/7 zo zasadnutia AS TU, konaného dna 19.5.2017 vo
veci vol'by ¢lena Spravnej rady TU za Studentsktl ¢ast’ AS TU vo Zvolene

Rozne

8. Navrh uzneseni

9. Zaver

Ad 1) Otvorenie

Rokovanie Akademického sendtu Technickej univerzity vo Zvolene otvoril a viedol predseda AS
TU vo Zvolene prof. Ing. Milan Saniga, DrSc. Na zéklade vyhodnotenia tGcasti ¢lenov AS TU podl'a
prezencnej listiny oznamil, Ze je pritomnych 25 €lenov, 2 ¢lenovia zo Studentskej ¢asti AS ukoncili
Stadium, 8 Clenov sa ospravedlnilo. Predseda konsStatoval, ze Akademicky senat TU vo Zvolene je
uznaSania schopny a moze rokovat’.

prof. Ing. Iveta Hajdiichova, PhD., prof. RNDr. Frantisek Kacik, PhD., prof.
Ing. Dagmar SameSova, PhD., doc. Ing. Daniela Kalincova, PhD., doc. Ing.
Richard Hnilica, PhD., doc. Ing. Vladimir Kubov¢ik, PhD., Bc. Martin




Predseda senatu privital hosti a ¢lenov Akademického senatu TU vo Zvolene a ospravedinil sa za
nahle zvolanie Akademického senatu z dovodu, ze zapisnica zo zasadnutia AS z diia 19.5.2017
nebola verifikovana ¢lenom AS za Studentsku Cast’ Ing. Ondrejom Bajzom, ktory zaroven formou
mailovej posty vzniesol namietku voci sposobu vol'by ¢lena do Spravnej rady Technickej univerzity
vo Zvolene za Studentsku ¢ast AS TU. Predseda AS informoval, ze predsednictvo sa stretlo a
prerokovalo otazku vznesenia namietky vo veci vol'by ¢lena Spravnej rady TU za Studentsku cast’
AS TU vo Zvolene s tym, ze poziadalo JUDr. Danicu Lukacovu, veducu pravneho oddelenia TU
0 vyklad ku tejto namietke. JUDr. Lukacova sa zasadnutia predsednictva senatu zucastnila a pravny
vyklad ku prerokovavanej otazke prezentovala. Pravny vyklad v pisomnej forme mailovou postou
bol predsedom senatu zaslany ¢lenom AS TU 2.6.2017. Tento material so vSetkymi nalezitost’ami
v papierovej forme bol JUDr. Lukacovou doruc¢eny predsedovi AS TU vten isty den.
V prerokovavanej otdzke neverifikovania zapisnice zo strany Ing. Bajzu bolo na zasadnuti
predsednictva predsedom legislativnej komisie prof. Gomoérym konStatované, ze kompetenciou
verifikatora nie je rozhodovat, ¢i AS konal v sulade spravnymi predpismi alebo nie. Jeho
pravomocou je kontrolovat’, ¢i obsah zapisnice verne odraza priebeh rokovania. Pokial’ k zhode
medzi verifikdtormi ned6jde, bude otdzka spravnosti obsahu zadpisnice predloZend na rozhodnutie
najbliz§iemu zasadnutiu AS, ktory o nej rozhodne ako celok hlasovanim. Toto rieSenie bolo
predsednictvom AS TU prijaté.

Predseda AS pre obsahovi nadvédznost’ predniesol navrh vymeny bodov programu rokovania AS
TU. Navrhol vymenit’ body programu 5 a 6 nasledovne:

— Pozastavenie u¢innosti uznesenia ¢. B/7 zo zasadnutia AS TU, konaného dia 19.5.2017 vo veci
vol'by ¢lena Spravnej rady TU za Studentskua ¢ast’ AS TU vo Zvolene navrhol ako bod 6.

— Pravny vyklad o sposobe navrhu a volby ¢lena Spravnej rady TU vo Zvolene za Studentsku Cast’
AS TU ako bod 5.

Nasledne vyzval ¢lenov senatu, aby sa vyjadrili k navrhnutému programu. K programu neboli
Ziadne pripomienky a pozmenovacie navrhy.

Uskutoc¢nilo sa hlasovanie, aby rokovanie AS TU prebehlo podl’a pozmeneného programu:

Pocet hlasujucich ¢lenov: 25

Vysledok hlasovania:

Za: 25
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Predlozeny program rokovania AS TU bol schvaleny jednomyselne.

Ad 2) Vol'ba navrhovej komisie a verifikatorov zapisnice
Predseda AS TU navrhol, aby navrhova komisia pracovala v zloZeni:
Ing. Pavol Hlavac, PhD.

Ing. Jan Turis, PhD.




Uskutocnilo sa hlasovanie pre schvalenie navrhovej komisie:

Pocet hlasujucich ¢lenov: 25

Vysledok hlasovania:
Za: 25
Proti:

Zdrzal sa:

Navrhova komisia bola schvalena jednomysel'ne.

Za verifikéatorov zapisnice boli navrhnuti:
Ing. Cubomir Ivan, PhD.

Bc. Jan Supuka za Studentsku cast’.

Uskutoénilo sa hlasovanie pre schvalenie verifikatov zdpisnice:

Pocet hlasujucich ¢lenov: 25

Vysledok hlasovania:
Za: 25
Proti:

Zdrzal sa:

Verifikatori zapisnice boli schvaleni jednomyselne.

Ad 3) Kontrola uzneseni

Predseda senatu konstatoval, ze ukladacie uznesenie adresované vedeniu TU vo Zvolene —
zabezpecit' aktualizaciu dizajnu a obsahu webovej stranky univerzity s terminom do septembra
2017 je v rieSeni.

Dalsie ukladacie uznesenia, ktorych platnost’ konéi ku terminu rokovania AS TU nie su.

Ad 4) Verifikacia zapisnice zo zasadnutia AS TU vo Zvolene, konaného drna
19.5.2017

Predseda AS konStatoval, Ze zapisnica zo zasadnutia AS TU vo Zvolene, konaného dia 19.5.2017
bola vypracovana vzmysle Rokovacieho poriadku abola odovzdana na podpis vSetkym
schvalenym verifikatorom. Dvaja verifikatori zdpisnicu podpisali. Tato zéapisnicu nepodpisal
zastupca za Studentsku cCast’ Ing. Ondrej Bajza. Na zéklade skutoCnosti, Ze senat verifikdciu
zapisnice deleguje na urenych cClenov (verifikatori) a zépisnica bola rozposlana ¢lenom sendtu,
senat moze odsuhlasit’ verifikaciu zapisnice. Predseda AS otvoril diskusiu k tomuto bodu programu.

Do diskusie sa prihlasil prof. Ing. DuSan Gomdry, DrSc., ktory objasnil aj pre buduce rokovania AS
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zmysel verifikacie zapisnice.

Zmyslom verifikacie zapisnice nie je hodnotit’ spravnost’ konania senatu, ale overit, €i je v zapisnici
spravne zapisané to, ¢o sa na sendte dialo. Zdoraznil, ze ak ddjde k situacii, ze senat konal
nespravne alebo v rozpore so zakonom, moze na to verifikator ako ¢len AS upozornit’ na d’alSich
stretnutiach senatu. Verifikator zapisnice overuje, ¢i tajomnik zapisal to, o sa na senate dialo, alebo
¢i tam nechybaju relevantné informacie, ktoré boli prezentované na jeho rokovani. Nakol'’ko d’alSia
diskusia k tomuto bodu nebola, predseda ju ukonéil a vyzval ¢lenov senatu, aby hlasovanim
verifikovali zapisnicu zo zasadnutia AS TU vo Zvolene, konané¢ho dna 19.5.2017.

Uskutoc¢nilo sa hlasovanie pre verifikaciu zapisnice zo zasadnutia AS TU vo Zvolene, konaného
dna 19.5.2017:

Pocet hlasujucich ¢lenov: 25

Vysledok hlasovania:

Za: 21
Proti:

Zdrzal sa: 4

Zapisnica bola schvalena nadpolovi¢nou viéSinou hlasov AS TU.

Na zaklade vysledkov hlasovania predseda AS TU navrhol uznesenie:

,,AS TU vo Zvolene verifikoval zapisnicu zo zasadnutia AS TU vo Zvolene, konaného dna
19.5.2017 vacsinou hlasov*.

Ad 5) Pravny vyklad o spésobe navrhu a volby élena Spravnej rady TU vo
Zvolene za Studentsku ¢ast’ AS TU

V tvode rokovania ku tomuto bodu predseda AS konStatoval, Ze JUDr. Lukacova pripravila pravny
vyklad o sposobe ndvrhu a volby Clena Spravnej rady za Studentsku Cast AS TU. Materiél
V pisomne] forme bol zaslany mailom vSetkym clenom AS. Nasledne poZiadal JUDr. Lukacova
0 podrobny vyklad. Vo svojom vystupeni JUDr. Lukdfova konStatovala, ze kandidata do Spravne;j
rady za Studentsku cast’” AS TU si navrhuje a voli Studentska Cast. Zdoraznila, ze Studentska Cast’
AS je len jedna Cast’ tohto organu. Ked'Ze Studentska Cast’ nie je samostatny organ a nie je sposobily
poverenim, nemdze dat’ ministrovi navrh. Studentska ¢ast’ AS si voli svojho kandidata, vysledok
vol'by by mala potvrdit’ nejakym zapisom. AS je organ a kona ako celok, preto navrh kandidata
Studentskej Casti na vymenovanie za ¢lena Spravnej rady by mal byt odstihlaseny akademickym
senatom ako celkom, pricom o tomto navrhu sa rozhoduje tajnym hlasovanim. AS musi prijat
uznesenie, ¢i schval'uje navrh Studentskej Casti AS na kandidata. Text uznesenia by mohol zniet”:

,»AS TU schval'uje navrh Studentskej ¢asti AS TU na vymenovanie ...xy....za ¢lena Spravnej rady,
ktory bude predloZeny za G¢elom vymenovania ministrovi‘.

JUDr. Lukacova zdodraznila, ze by bolo vhodné eSte doplnit’ ,,v zmysle prilohy zépisnice* a tam by
mohol byt’ dokument, ktory by podpisali vSetci ¢lenovia Studentskej Casti AS vratane informacie, Ze
k navrhu dospeli tajnym hlasovanim.

Dalej konstatovala, Ze v zmysle § 40 ods. 2 Zakona o VS, ma Spravna rada verejnej vysokej $koly
Strnast’ ¢lenov. Clenov Spravnej rady vymentuva a odvolava minister. Sest’ ¢lenov Spravnej rady

4




navrhuje na vymenovanie rektor so stthlasom akademického senatu verejnej vysokej $koly. Sest
¢lenov Spravnej rady vyberie minister po vyjadreni rektora. Jedného Clena Spravnej rady navrhuje
na vymenovanie zamestnanecka Cast’ akademického senétu verejnej vysokej Skoly a jedného ¢lena
Studentska cast’ akademického senatu verejnej vysokej skoly. Navrh na odvolanie Clena Spravnej
rady déva ministrovi ten orgéan, ktory ho navrhol na vymenovanie. JUDr. Lukacova citovanim
zékona opakovane zdoraznila, ze Studentska ¢ast’” AS sama nema pravo predlozit’ ministrovi navrh
na vymenovanie ¢lena Spravnej rady bez toho, aby bol odstihlaseny AS. Pravo na odvolanie ma len
organ. Navrh na odvolanie ¢lena Spravnej rady dava ministrovi ten organ, ktory ho navrhol na
vymenovanie, teda rektor a AS. Navrh na odvolanie ¢lena Spravnej rady nemdze dat’ Studentska
cast’ AS. Predseda senatu otvoril diskusiu k prednesenej téme.

Do diskusie sa prihlasil Bc. Jan Supuka. Konstatoval, ze ak je proces volby do Spravnej rady
dvojkolovy: v prvom kole, tajnou volbou V jednotlivych castiach AS TU (zamestnanecka a
Studentskd) by boli zvoleni kandidati a v druhom kole vsetci ¢lenovia AS TU kandidatov za
jednotlivé casti, tajnou vol'bou schvaluju na navrh pre vymenovanie ministrom, tak by to nielen
malo rovnako platit’ pre obe cCasti AS TU, ale aj odvoldvanie by logicky malo fungovat’ rovnako.
Jednotlivé Casti AS TU (zamestnanecka a Studentskd) moézu podat navrh na odvolanie svojho
zastupcu v Spravnej rade, ¢o by tiez malo prebiehat’ dvojkolovo, ako pri vol'be, tak aj pri prip.
odvolavani. Do diskusie sa nasledne prihlasil Ing. Ondrej Bajza, ktory predstavil prezenticiu
pravneho vykladu o spdsobe navrhu a volby ¢lena Spravnej rady TU vo Zvolene za Studentsku cast’
AS TU. Navrhol nevytrhavat’ vety z kontextu, pozerat’ na precedensy a brat’ si priklad z inych §kol
ako aj pozerat’ na historiu.

Na zaciatku uviedol, ze 25.5.2017 upozornil na bod 7: Néavrh ¢lena do Spravnej rady TUZVO za
Studentsku Cast’ AS TUZVO predsedu AS, poslal namietku k vol'be predsedovi legislativnej komisie
a predsedovi senatu. Stretol sa s predsedom legislativnej komisie a dostal vyklad od pravni¢ky TU.
Napriek tomu nesuhlasil s vol'bou do Spravnej rady. Uviedol priklad, ze podobna situacia nastala
vV Ruzomberku na Katolickej univerzite, kde sa to vyrieSilo priamo na senate pred verifikaciou
zapisnice. Tento navrh sa ale u predsednictva AS nestretol s pochopenim. Upozornil na chybu vo
vyjadreniach predsedu LK, ze zavézny je Statut Spravnej rady, ktory posudzuje ministerstvo a ze je
mylné, mysliet’ si Ze vol'ba je v kompetencii AS ako celku, aka dizku funkéného obdobia by takyto
¢len Spravnej rady mal? Uviedol historicky vyklad, kde konStatoval, Ze pri vzniku Spravnej rady
v roku 2002 mala Spravna rada 13 ¢lenov a nebol tam zéstupca Studentov. V roku 2004 do Spravne;j
rady pribudol jeden $tudent av Dovodovej sprave NRSR k tejto novele zikona o VS bolo
vysvetlené, ze sa touto novelou posiliiuju potreby studentov. Bol upraveny zakon, aby nedochadzalo
k mylnému vykladu novely. Avsak Ing. Bajza upozornil, ze v novele ostali niektoré povodné
nezmenené texty (nedbalostou zakonodarcu; zabudli, Ze tam pridali Studenta), o ktoré sa opiera
vyklad predsedu LK a JUDr. Lukadovej. Dalej vo svojom vystipeni uviedol aj precedens na
TUZVO, ked v rokoch 2010, 2012 a 2014 hlasovala Studentska ¢ast. Uviedol aj obdobnu situaciu
na UCM v Trnave z februara 2017 kde minister nominanta Studentskej ¢asti AS nevymenoval a
vol'bu senatu vratil. Ing. Bajza tiez kritizoval, ze je v suvislosti so Spravnou radou porusovana
legislativa, napr. nie st zverejniované Vyrocné spravy o ¢innosti Spravnej rady TUZVO, chybaja
oznamy o zasadnutiach Spravnej rady, ktoré su podla zakona verejné. Kratke info Clanky o
zasadnuti SpR, ex post (napr. minuly tyzden) na web stranke ich nenahradzajt, ¢o sposobuje slaba
informovanost’ o tom, ¢o Spravna rada robi. Upozornil, Ze zasadnutia a hlasovania Spravnej rady
musia byt podl'a zakona verejné, ale dozvedame sa o nich len spétne. Ing. Bajza upozornil aj na
podozrenie z ovplyviiovania volby zo strany vedenia TU a AS, a vyslovil obavu nad
kompetentnost'ou ¢lenov Spravnej rady TUZVO, ktori podla info ¢lankov zo zasadnuti vsetko len
jednohlasne schval'ujt, akoby bez akejkol'vek objektivnej kritiky Vedenia TU. Vyjadril nazor, ze je
teda dolezité akého delegata tam Studenti TUZVO budu mat’. Pytal sa, preco prave teraz doslo ku
mylnému vykladu vol'by Rokovacieho poriadku. Vyslovil tiez obavu, ze nevidi realny dovod okrem
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Studentska Cast’ AS mohla stratit” doleziti kompetenciu. Upozornil tiez pritomnych, Ze by ndm ako
senatu malo zalezat’ na tom, aby ¢lenovia Spravnej rady, ktorych volime a navrhujeme ministrovi
takto hrubo neporusovali zakon.

Predseda AS vyzval pritomnych k diskusii k prezentacii Ing. Bajzu. Do diskusie sa prihlasil
prof. Ing. Dusan Gomory, DrSc. Zdoraznil, ze nie je pravnik a jeho nézor je len nazor ¢lena AS. Na
vystipenie Ing. Bajzu reagoval tym, ze neexistuje ziadny taky precedens, ktory by bol legéalne
zavazny. Uviedol, Ze ak ministerstvo zamietne Skole kandidata do Spravnej rady, keby Skola na
kandidatovi trvala, mdze sa odvolat’ na sud a az sud by vyjadril pravny zaver.

Prof. Gomory odpovedal na otazku Ing. Bajzu, Ze nikoho v minulosti nenapadlo pozriet’ sa do
Rokovacieho poriadku a detailne rozoberat’ ako je tam popisana volba kandidata do Spravnej rady,
pretoze doteraz nikdy nebol problém s volbou kandidata do Spravnej rady. Az teraz, ked’ nastal
problém, sa senat rozhodol pozmenit Rokovaci poriadok, aby sa Vv buducnosti vyhol spornému
vykladu tohto bodu. Prof. Gomoéry konstatoval, ze Rokovaci poriadok nie je material, ktory je
registrovany na ministerstve, bol schvaleny sendtom a senat sa nim musi riadit’. Rokovaci poriadok
podava vyklad zékona. Zakon nie je jednoznacny, to ¢im sme sa museli riadit’, je nas prijaty vyklad
zdkona. Ak to chceme riesit’ inak, musime zmenit’ Rokovaci poriadok. Prof. Gomdry uviedol, Ze sa
nepozera na Spravnu radu tak ako Studenti, aj ked’ podl'a jeho informacii od ¢lenov SpR, chodia na
zasadnutie SpR pripraveni 3—4 ¢lenovia, zva¢sa rektori inych univerzit. Konstatoval, ze ¢i bude za
Studentov nominovana ta alebo td osoba, ni¢ nemeni to, ze Spravna rada sa ma spravat’ podla
Statitu SpR. Uviedol, Ze my sa teraz mame venovat’ vykladu akym spdsobom zmenime Rokovaci
poriadok.

Do diskusie sa zapojil Bc. Jan Supuka, ktory konStatoval, Ze Studenti nemaju ziadne informacie,
otom ako Spravna rada funguje. Vzhl'adom na nejasné fungovanie SpR vnimaji c¢lenovia
Studentskej Casti AS TU mandat svojho zastupcu v SpR o to vaznejSie. Be. Supuka zdoraznil
Specifika fungovania SpR, prava a povinnosti jej ¢lenov. Spravna rada by mala byt ,,klubom
manazérov®, ktori by TUZVO mali dat’ spdtni vdzbu, maju iné kompetencie a majii povinnost’
podavat’ vyroéné spravy o fungovani SpR. Clenovia Spravnej rady maju tiez moznost’ nahliadnut’
do vnutornych dokumentov TU, nielen prebiehajtcich, resp. az v Case realizacie ako je tomu v AS
TU, ak vobec, ale hlavne majui ¢lenovia SpR pravomoc nahliadat’ aj do planovanych zamerov a
projektov TU. Preto chcu Studenti mat’ pravoplatného a riadne fungujuceho ¢lena v Spravnej rade.
Ocakava sa novelizacia VS zakona kde sa kompetencie Spravnej rady budu eite viac rozirovat,
pravdepodobne aj na tkor akademickych senatov. Ked'’Ze Spravna rada je vyznamna, Studenti tam
chci mat’ objektivneho, fungujuceho, transparentného zastupcu. Do diskusného procesu vstapil
predseda AS kde pripomenul, ze predmetom rokovania tohto bodu nie je ¢innost’ a hodnotenie
Spravnej rady. Upozornil, ze Studenti ako ¢lenovia AS moézu mat’ takéto pripomienky resp. otazky
ku konaniu Spravnej rady univerzity ked’ je pritomny rektor, ktory je Statutarom verejnej vysokej
$koly a moze ku tymto otdzkam zaujat’ stanovisko. Dalej vo svojom vystiipeni nadviazal na prof.
Gomoryho kde konStatoval, Ze v minulosti Studentskd Cast’ mala len jedného kandidata, ktorého
navrhla a schvalila. AvSak pri poslednej vol'be Bc. Supuka poslal mailom informaciu, ze Studenti
maju jednu kandidatku do Spravnej rady a neskor poslal motivacné listy eSte dvoch kandidatov.
Podl’a jeho zhodnotenia pravneho stavu, vol'ba ¢lena do Spravnej rady za Studentsku Cast” AS musi
byt schvélena celym senatom.

Do diskusie sa zapojila JUDr. Lukacova, ktord zaujala stanovisko k odprezentovanému materialu
Ing. Bajzu. Vyjadrila nazor, ze cely proces vol'by bol nespravne nacasovany. Zdoraznila, ze tito
situdciu sposobili Studenti, pretoze Studentska Cast’ nepredlozila kvalifikovany navrh kandidata do
Spravnej rady. KonStatovala, Ze Studenti nepocuvali alebo neobozndmili sa s jej materidlom.
Opakovane zdoraznila, Ze jedine §tudentska Gast’ si moze navrhnut’ kandidata. Dalej podotkla, Ze aj
medzi pravnikmi sa najde sporna otazka, ktort si viac pravnikov vyklada roézne. JUDr. Lukacova
objasnila, Ze ona navrhuje, aby vol'ba ¢lena do Spravnej rady prebehla rovnako ako doteraz, ale aby
sa Vuzneseni uviedlo nie ,berie na vedomie“ ale ,schvaluje navrh na ¢lena Spravnej rady®.
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Zdoraznila, ze vzhl'adom na nespravny postup Studentskej ¢asti ma prebehnut’ tento proces tak, ako
to bolo v minulosti: svojho kandidata si navrhne $tudentska ¢ast’ AS TU a tohto kandidata schvali
cely AS. JUDr. Lukéafova navrhuje novy spdsob hlasovania, pretoze je povinné tajné hlasovanie.
Zdoraznila, ze Studentska Cast’ by mala zvolit’ kandidata tajne, bud’ priamo na senate alebo sami.
Opakovane zdoraznila, ze jedine Studentska Cast’ senatu si moze zvolit’ kandidata a konStatovala, ze
Studenti zrejme nepochopili jej nazor a dobre mienenu radu.

Do diskusie sa zapojil doc. Dr. Ing. Jaroslav Salka. Uviedol, Ze si uvedomuje, Ze je tu stiiboj dvoch
pravnych vykladov. Konstatoval, Zze senat mohol zobrat’ do tvahy len prvy navrh Studentov na
kandidata (Bc. Balikovu), ktory poslali prvym mailom. Suhlasil s predsedom Legislativnej komisie,
ze sa musi zmenit Rokovaci poriadok a konStatoval, ze potom pravdepodobne prebehne nova
vol'ba. Doc. Dr. Ing. Jaroslav Séalka sa za vedenie dorazne ohradil, Ze niekto chcel ovplyvnit vol'by.
Do diskusie sa zapojil doc. Ing. Josef Drabek, CSc. Uviedol, Zze keby tu bol rektor, zaujal by
stanovisko. Konstatoval, ze bol nemilo prekvapeny, ked’ pocul, ze vedenie TU chce nieco
zahmlievat’. KonStatoval, Ze vSetky materidly, ktoré AS schvali: vyrocné spravy, spravy o ¢innosti,
dostava Spravna rada v rovnakom zneni. Uviedol, ze hospodarenie je transparentné a odobruju to aj
kIai¢ovi manazéri. Konstatoval, ze Studenti zrejme tieto informacie povedali v euforii. Do diskusie
sa prihlasil Bc. Jan Supuka. Suhlasil s pravnym vykladom. Uviedol, ze na stretnuti Predsednictva
AS TU Kk Zasadnutiu dia 19.5.2017 sa dohodli na zaslani jednej, ¢i viacerych kandidatok (tak ako
tomu bolo aj pri poslednej vol'be, kde bol zvoleny Ing. Viszlai), mal poslat’ navrhy kandidatov
doobeda tajomnicke AS TU, ale nema nepretrzity pristup na internet a preto poslal kandidatky
V priebehu dia priamo on ¢lenom AS TU mailom. Tu priznal svoje pochybenie, no ohradil sa voci
tvrdeniu JUDr. Lukacovej, ze by nieco nepocul, lebo okrem tohto ,,pochybenia* pracoval podla
dohody zo stretnutia Predsednictva AS TU. Pripomenul tiez, Ze jej tento vyklad priebehu volby
vysvetlil uZ na stretnuti Predsednictva k aktudlnemu Zasadnutiu AS TU a ze konal podl'a pokynov
Predsednictva. Suhlasil s vykladom pravnic¢ky, Ze Studenti si mali tajnou volbou zvolit' jedného
kandidata a toho predloZit’ na schvalenie AS TU. KedZe Studentska Cast’ sa nedohodla na jednom
kandidatovi, poslal viac kandidatov. KonStatoval, ze 19.5.2017 volba prebehla nespravne, ale
ohradil sa, Ze by to bolo chybou studentskej ¢asti. Uviedol tiez, Ze senat ma 35 ¢lenov a kazdy to
mohol pred vol'bou povedat. Studenti si chybu uvedomili aZ po senate a dodal, Ze lepsie neskor ako
nikdy.

Bc. Supuka suhlasil, Ze Spravna rada dostava tie isté materidly ako odsuhlasi AS, ale ma SirSie
kompetencie ako uz uviedol skor. Zdoraznil, Zze v Spravnej rade ide prave o ti diskusiu, o nazor
manazerov napr. na to, Ze rozpreddvame majetky, ¢i na celkové hospodarenie TU. A tiez Ze SpR ma
ovel'a vacsie kompetencie ako AS, moze si nechat’ vypracovat’ stanoviska a dostat’ k nahliadnutiu
vSetky materialy TU, aj tie planované. Uviedol, ze Studentov zaujimaji nazory ¢lenov Spravnej
rady.

Do diskusie za zapojil Ing. Erik Selecky, PhD., ktory pripomenul, Ze ako predseda ekonomicke;j
komisie AS TU bol v predsednictve, kde diskutovali o spornom bode. Suhlasil, ze Studenti maja
pravomoc zvolit’ si kandidata a uviedol, Ze je rad, Ze su Studenti aktivni. AvSak konStatoval, Ze ich
spravanie musi byt v medziach normy. Nakol'ko sa v diskusii uz nik d’al$i nevyjadril, predseda
diskusiu ukon¢il. Navrhol uznesenie:

,»AS berie na vedomie pravny vyklad JUDr. Danice LukaCovej o sposobe navrhu a vol'by c¢lena
Spravnej rady TU vo Zvolene za Studentsku cast’ AS TU*

Uskuto¢nilo sa hlasovanie:

Pocet hlasujucich ¢lenov: 25

Vysledok hlasovania:
Za: 23




Proti:

Zdrzal sa:

Uznesenie bola schvalené nadpolovi¢nou vaéSinou hlasov.

Nasledne s obsahom diskusie predseda AS navrhol uznesenie:
,»AS uklada legislativnej komisii aby zakomponovala zmenu do Rokovacieho poriadku AS TU.*

K tomuto navrhu uznesenia sa prihlasil Ing. Bajza s vyhradou k formulacidm, kde sa ma senat
vyjadrit’ a schvalit’ ndvrh Studentov. Uviedol, Ze to je jeden zo spornych bodov, kde zamestnanecka
cast moze blokovat’ navrh Studentskej Casti, o by bol zdsah do prav Studentov. Ma obavy, Ze
zamestnanecka cast’ AS by mohla kandidata za Studentskl Cast’ neschvalit’. Do diskusie sa zapojila
JUDr. Lukéagova. Uviedla, 7e v zmysle § 40 ods. 2 Zikona o VS ani rektor nemdze navrhnit
kandidata bez toho, aby ho schvalil niekto iny, t. z. akademicky senat. Konstatovala, ze hoci rektor
je viac ako Studentska Cast, aj tak musi jeho kandidata schvalit’ AS. Do diskusie sa zapojil prof.
GOmory a navrhol, aby sa predsednictvu uloZilo ukladacie uznesenie, aby sa eSte pred predloZenim
na rokovanie senatu dala zmena Rokovacicho poriadku schvalit pravnikovi na Ministerstve
Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu S cielom, aby sme dostali usmernenie, ktoré by bolo mozné
schvalit’ v senate. Nasledne predseda AS konStatoval, Ze je vhodné pred zakomponovanim zmeny
Rokovacieho poriadku ulozit’ predsednictvu, aby dalo urobit’ vyklad sporného bodu pravnikom na
Ministerstve Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu. Tento vyklad od pravnika potom Legislativna
komisia zakomponuje ako zmenu Rokovacieho poriadku AS a da na schvalenie AS. Nasledne sa
bude volit’ ¢len Spravnej rady za Studentsku Cast’ AS. Nakol'ko d’alsia diskusia ku tomuto uzneseniu
nebola, predseda AS navrhol zmenené uznesenia:

,»AS ukladd predsednictvu AS TU vo Zvolene poziadat' odbor legislativy a aproximacie prava
Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR o pravny vyklad ohl'adom spravnosti postupu
navrhu a vol'by ¢lena Spravnej rady TU vo Zvolene za Studentsku ¢ast’ AS TU*

,»AS uklada Legislativnej komisii AS TU vo Zvolene zakomponovat’ zmenu po pravnom vyklade
Z Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR ohl'adom spravnosti postupu navrhu a volby
¢lena Spravnej rady TU vo Zvolene za Studentsku ¢ast” AS TU do Rokovacieho poriadku AS TU*

Uskuto¢nilo sa hlasovanie:

Pocet hlasujucich ¢lenov: 25

Vysledok hlasovania:
Za: 25
Proti:

Zdrzal sa:

Uznesenia boli schvalené pritomnymi ¢lenmi AS TU.




Ad 6) Pozastavenie uc€innosti uznesenia €. B/7 zo zasadnutia AS TU,
konaného dna 19.5.2017 vo veci volby ¢lena Spravnej rady TU za Studentsku
cast’ AS TU vo Zvolene

V suvislosti s prerokovavanim predchadzajiceho bodu rokovania, predseda AS v tvode rokovania

ku tomuto bodu uviedol, Ze je potrebné pozastavit’ uznesenie B/7 zo zasadnutia AS 19.5.2017, ktoré
znie:

7. AS TU vo Zvolene schval'uje Navrh na vymenovanie za ¢lenku Spravnej rady TU vo Zvolene za
Studentsku cast’ AS TU vo Zvolene Be. K. Balikovua vacsinou hlasov.

Predseda AS navrhol uznesenie:

,»AS pozastavuje ucinnost’ uznesenia k bodu B/7 zo zasadnutia AS dna 19.5.2017 vo veci volby
Clena Spréavnej rady*

Do diskusie sa prihlasil prof. Gomory a navrhol namiesto pozastavenia ti¢innosti tohto bodu zrusit
uznesenie. Nakol’ko ku zmenenej formulacii uznesenia neboli pripomienky, predseda AS navrhol
uznesenie pozmenené podl'a navrhu prof. Gomoryho:

,»AS schvalil zruSenie uznesenia pod pismenom B/7 zo zasadnutia AS TU vo Zvolene konané¢ho dia
19.5.2017 vo veci volby ¢lena Spravnej rady TU vo Zvolene za Studentska cast AS TU vo
Zvolene*

Uskuto¢nilo sa hlasovanie:

Pocet hlasujucich ¢lenov: 25

Vysledok hlasovania:

Za: 22
Proti: 1
Zdrzal sa: 2

Uznesenie bolo schvalené nadpoloviénou vaéSinou hlasov.

Ad 7) R6zne

Do diskusie sa prihlasil prof. Gomory a uviedol, Ze na predsednictve hovorili o zmene Rokovacieho
poriadku. Uviedol, Ze uz pripravil upravu — predbezni formuldciu. Uvedomuje si, Ze je to
neStandardny postup a tento navrh nie je plnenie uznesenia. Uviedol, Ze by bolo dobré, aby si tento
navrh Clenovia AS precitali, aby mali dostatok ¢asu a nielen 5 pracovnych dni pred rokovanim AS,
aby si mohli rozmysliet, ¢i proti tomuto postupu nieco namietaji.

Navrhuje za bod 3 priradit’ bod 3a, v ktorom bude informécia o tom, ze Studentska Cast’ si voli
kandidata do Spravnej rady pravne relevantnym sposobom bud’ v ramci AS alebo si volby
zorganizuje sama relevantnym spdsobom. O tejto volbe musi byt zépisnica a musi existovat
pisomny doklad. Do diskusie sa prihlasil Bc. Supuka s otdzkou, ¢i kandidata, ktorého si Studentska
cast’ zvoli, AS musi schvalit’ nadpolovi¢nou vicsinou alebo 2/3 hlasov. Na tuto otdzku odpovedal
doc. Salka, ktory uviedol, e prave tento bod sa teraz rie§i pri zmene Rokovacieho poriadku.
Nakol’ko neodzneli d’al$ie diskusné prispevky, predseda AS tento bod programu ukon¢il.




Ad 8) Navrh uzneseni

Predseda senatu poziadal zastupcu navrhovej komisie Ing. Pavla Hlavaca, PhD., aby predniesol
Navrh uzneseni zo zasadnutia AS TU vo Zvolene, konaného diia 6.6.2017. Po precitani navrhu dal
predseda AS TU hlasovat.

Uskutoénilo sa hlasovanie o schvaleni uzneseni:

Pocet hlasujucich ¢lenov: 25

Vysledok hlasovania:
Za: 25
Proti:

Zdrzal sa:

Navrh uzneseni zo zasadnutia AS TU bol schvileny jednomyselne.

Ad 9) Zaver

Predseda AS TU, prof. Ing. Milan Saniga, DrSc. pod’akoval ¢lenom Akademického senatu za ich
ucast’ na rokovani AS TU vo Zvolene, podakoval aj pritomnym hostom a ukoncil rokovanie
senatu.

Podklady k zépisnici pripravila a zapisala:

doc. Mgr. Elena Pivarciova, PhD.

Verifikatori:

Bc. Jan Supuka (Studentska cast” AS TU)

Zvolen, 06.06.2017 prof. Ing. Milan Saniga, DrSc.
predseda AS TU vo Zvolene
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Priloha ¢.1

Uznesenia
z rokovania Akademického senatu Technickej univerzity vo Zvolene
konaného diia 06.06.2017

Akademicky senat TU vo Zvolene:

a) Schvalil:

1. Navrh programu rokovania AS TU vo Zvolene predlozeny predsednictvom senatu.

2.

3.

Clenov navrhovej komisie v zloZeni: Ing. Pavol Hlava¢, PhD., Ing. Jan Turis, PhD.
Verifikatorov zapisnice v zlozeni: Ing. Cubomir Ivan, PhD., Bc. Jan Supuka.

ZruSenie uznesenia pod pism. b), bod 7. zo zasadnutia AS TU vo Zvolene, konané¢ho dia
19.05.2017 vo veci vol'by ¢lena Spravnej rady TU vo Zvolene za Studentsku ¢ast’ AS TU vo

Zvolene vac¢sinou hlasov.

b) Verifikoval:

1.

Zapisnicu z rokovania AS TU vo Zvolene s uzneseniami zo dna 19.05.2017 vécsinou hlasov.

c) Berie na vedomie:

1.

Pravny vyklad JUDr. Danice Lukécovej o spdsobe navrhu a vol'by €lena Spravnej rady TU vo

Zvolene za Studentsku ¢ast’ AS TU vo Zvolene.

d) Uklada:

1.

Predsednictvu AS TU vo Zvolene poziadat Odbor legislativy a aproximacie prava Ministerstva
Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR o pravny vyklad oh'adom spravnosti postupu navrhu a

vol'by ¢lena Spravnej rady TU vo Zvolene za Studentskt ¢ast’ AS TU vo Zvolene.

. Legislativnej komisii AS TU vo Zvolene zakomponovat’ zmenu po pradvnom vyklade

Z Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR ohl'adom spravnosti postupu navrhu a volby
¢lena Spravnej rady TU vo Zvolene za Studentsku ¢ast’ AS TU vo Zvolene do rokovacieho

poriadku AS TU vo Zvolene.
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Uznesenia zapisali: Ing. Pavol Hlavac, PhD., Ing. Jan Turis, PhD.

Néavrhova komisia:

Ing. Pavol Hlavag, PhD.

Verifikatori:

Ing. Cubomir Ivan, PhD.

Zvolen, 06.06.2017
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Ing. Jan Turis, PhD.

prof. Ing. Milan Saniga, DrSc.
predseda AS TU vo Zvolene




