ZAPISNICA €21

z rokovania Akademického senatu Technickej univerzity vo Zvolene,

konaného dna 21. 11. 2022 o 14:00 h

¢. R-11644/2022

Pritomni ¢lenovia AS TU: Ing. Pavol Hlavaé, PhD., doc. Ing. Richard Hnilica, PhD., prof. Ing. Ivan

OspravedIneni:

Neospravedlneni:

Prizvani a hostia:

Program rokovania

No vk wnbN

Klement, CSc., doc. Ing. Richard Kminiak, PhD., prof. Ing. Jozef Krilek,
PhD., prof. Ing. Vladimir Kunca, PhD., Ing. Juraj Modransky, PhD., doc. Ing.
Hubert Palus, PhD., prof. Mgr. Elena Pivarciova, PhD., Mgr. Attila Racz,
PhD., prof. Ing. Mariana Sedliacikova, PhD., ., PhDr. Ing. Erik Selecky, PhD.
et PhD., doc. Ing. Katarina Stfelcova, PhD., prof. Ing. Jan Tucek, CSc., Ing.
Miroslav Vanek, PhD., Ing. Veronika Velkovd, PhD., Lucia Babjakov3, Bc.
Roman Cimerman, Ing. Aron Hortobagyi, Ing. Daniel Kralik, Bc. Ing.
Patricia Krausova, Ing. Rébert Uhrin,

prof. Ing. Dusan Gomory, DrSc., prof. Ing. Iveta Hajduchova, PhD., Ing.
Lubomir Ivan, PhD., Ing. Zuzana Perhacova, PhD., doc. Ing. Miroslava
Tavodova, PhD., Ing. Jan Turis, PhD., Bc Jakub Brénain Kysel, Bc. lvan Strmy,
Ing. Marek Stefanec

Adam Fabian, Lukds Nemec, Bc. Marek Pris¢ak, Kristina Vaskova

Dr. h. c. prof. Ing. Rudolf Kropil, PhD., doc. Ing. Josef Drabek, CSc., RNDr.
Andrej Jankech, PhD., prof. Ing. Branislav Olah, PhD., doc. Mgr. Ing.
Rastislav Sulek, PhD., Ing. Martin Trautenberger

Otvorenie a schvalenie programu rokovania

Volba navrhovej a verifikatorov zapisnice

Kontrola uzneseni

Sprava o verejnom vypocuti kandidata na ¢lena Spravnej rady TU vo Zvolene

Rb6zne
Navrh uzneseni
Zaver




Ad 1) Otvorenie a schvalenie programu rokovania

Rokovanie Akademického sendtu Technickej univerzity vo Zvolene otvoril a viedol predseda
AS TUZVO, prof. Ing. Jan Tucek, CSc., ktory privital ¢lenov AS TU, vedenie univerzity a hosti. Na
zaklade vyhodnotenia uUcasti podla prezencnej listiny oznamil, Ze je pritomnych 22 ¢lenov AS.
Konstatoval, Ze Akademicky senat TU vo Zvolene je uznasaniaschopny a méze rokovat.

Prof. Tucek predstavil program rokovania AS TU vo Zvolene, informoval, Ze k navrhnutému
programu neboli doru¢ené Ziadne namietky ani pripomienky. Predseda AS TUZVO vyzval ¢lenov
senatu esSte raz na pripomienkovanie programu. KedZe neboli Ziadne pripomienky, profesor
Tucek dal hlasovat o navrhnutom programe.

Pocet ¢lenov ASTUZVO: 35
Pocet hlasujucich ¢lenov: 22
Vysledok hlasovania:

Za: 22
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Program rokovania AS TUZVO bol schvaleny vSetkymi hlasmi.

Uznesenie 21 -1 - A:

Akademicky sendt TU vo Zvolene schvadlil Program rokovania AS TU vo Zvolene.

Ad 2) Volba navrhovej komisie, verifikatorov zapisnice a volebnej komisie

Profesor Tucek navrhol za ¢lenov ndvrhovej komisie: prof. Mgr. Elenu Pivarciovd, PhD., Mgr.
Attilu Racza, PhD.

Vyzval ¢lenov AS, aby sa vyjadrili k navrhu. KedZe neboli pripomienky ani doplfiujice navrhy,
uskutoc€nilo sa hlasovanie na schvalenie ¢lenov navrhovej komisie.

Pocet ¢lenov AS TUZVO: 35
Pocet hlasujucich ¢lenov: 22
Vysledok hlasovania:

Za: 22
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Navrhova komisia bola schvalena vsetkymi hlasmi.




Dalej profesor Tu¢ek predniesol navrh na verifikatorov zapisnice: prof. Ing. Vladimira Kuncu,
PhD., doc. Ing. Richarda Kminiaka, PhD., Ing. Réberta Uhrina (za Studentsku cast).

Nasledne vyzval ¢lenov AS, aby sa vyjadrili k ndvrhu. KedZe pripomienky ani pozmenovacie
navrhy neboli, uskutocnilo sa hlasovanie na schvalenie verifikatorov zapisnice.

Pocet ¢lenov AS TUZVO: 35
Pocet hlasujucich ¢lenov: 22
Vysledok hlasovania:

Za: 21
Proti:
Zdrzal sa: 1

Verifikatori zapisnice boli schvaleni vacsinou hlasov.

Uznesenie 21 -1 - B:

Akademicky sendt TU vo Zvolene schvdlil ndvrhovu komisiu v zloZeni prof. Mgr. Elena
Pivarciovd, PhD., Mgr. Attila Rdcz, PhD.

Uznesenie 21 -1 -C:

Akademicky sendt TU vo Zvolene schvdlil verifikatorov zdpisnice: prof. Ing. Vladimir Kunca, PhD.,
doc. Ing. Richard Kminiak, PhD.., Ing. Rébert Uhrin (za $tudentsku ¢ast).

Ad 3) Kontrola uzneseni

Prof. Tucek, predseda AS TUZVO, skontroloval uznesenia a informoval, Ze na minulom
rokovani AS TU vo Zvolene bolo uloZené predsedovi sendtu informovat ministra skolstva o vykonani
verejného vypocutia kandidatov na ¢lenov Spravnej rady TU vo Zvolene dna 14. 11. 2022 o 13:00
(uznesenie 20 — 4 — A) a pripravit a organizacne zabezpecit verejné vypocutie kandidata na ¢lena
Spravnej rady TUZVO (uznesenie 20 — 4 — B). KonStatoval, Ze obe uznesenia boli splnené, informacia
o verejnom vypocuti kandidatov 14. 11. 2022 bola odosland a sprava o verejnom vypocuti bude
predlozend v nasledujucom bode rokovania. Ostatné uznesenia boli tiez splnené.

Ad 4) Sprava o verejnom vypocuti kandidata na ¢lena Spravnej rady TU vo Zvolene

Prof. Tucek informoval ¢lenov o uskutoéneni verejného vypocutia kandidata na ¢lena
Spravnej rady TU vo Zvolene dna 21. 11. 2022 o0 13:00 v prednaskovej miestnosti B8 na Technickej
univerzity. Uviedol, Ze sa jednalo verejné vypocutie kandidata na ¢lena Spravnej rady TU vo Zvolene
zvoleného studentskou ¢astou AS TUZVO. Vypocuty bol jeden kandidat —doc. Ing. Josef Drabek, CSc.




Verejné vypocutie prebehlo za pritomnosti ¢lenov AS TUZVO aj ¢lenov akademickej obce, zastupca
ministerstva Skolstva pritomny nebol. Zverejného vypocutia bol naZivo vysielany prenos
prostrednictvom YouTube kandla TUZVO a zhotoveny zaznam, ktory je na YouTube kandli
k dispozicii na zhliadnutie. Konstatoval, Ze boli splnené vsetky nalezitosti podla § 40, ods. 5 zakona
o VS. Vyzval pritomnych k diskusii. Diskusia nebola iadna.

Podobne ako po minulom verejnom vypocuti, aj dnes bolo navrhnuté prijat dve uznesenia —
uznesenie k prerokovaniu spravy o verejnom vypocuti kandidata na ¢lena SpR TUZVO a uznesenie,
ktorym sendt uloZi predsedovi informovat ministra skolstva o verejnom vypocuti.

Navrh bol prijaty.
Vysledok hlasovania:

Pocet ¢lenov AS TUZVO: 35
Pocet hlasujucich ¢lenov: 22

Za: 22
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Uznesenie 21 -2 - A:

Akademicky sendt TU vo Zvolene prerokoval informdciu o verejnom vypocuti kandiddta na ¢lena
Sprdvnej rady TU vo Zvolene.

Uznesenie 21 -3 - A:

Akademicky sendt TU vo Zvolene ulozZil predsedovi AS TUZVO informovat ministra $kolstva
o vykonani verejného vypocutia kandiddta na ¢lena Spravnej rady TU vo Zvolene dha 21. 11. 2022
0 13:00.

Ad 5) R6zne

Predseda senatu, prof. Tucek, otvoril bod Rézne. Prihlasil Ing. Trautenberger, host na
rokovani a poZiadal o moznost vystupit na rokovani AS TUZVO. Prof. Tucek dal o jeho poZiadavke

hlasovat.

Vysledok hlasovania:

Pocet ¢lenov AS TUZVO: 35
Pocet hlasujucich ¢lenov: 22

Za: 22
Proti: 0
Zdrzal sa: 0




Ziadost Ing. Trautenbergera o moZnost vystupit na rokovani AS TUZVO bola schvélena vietkymi

hlasmi.

Ing. Trautenberger sa ujal slova, predstavil sa ako absolvent Technickej univerzity vo Zvolene
a byvaly senator AS TUZVO a zastupuje tu skupinu byvalych senatoriek a senatorov za Studentsku
Cast AO, ktori poslali list adresovany pritomnym. Znenie listu je uvedené v Prilohe ¢. 2.

Ako prvy sa do diskusie prihlasil doc. Kminiak, ktory vyjadril svoj nazor, Ze on suhlasi s tym,
aby vspravnej rade posobil ¢len akademickej obce vysokej Skoly ako reprezentant nazorov
a postojov domacej institucie. Jeho nazor vsak ni¢ nemeni na tom, Ze on ako zamestnanec za ¢lena
AO hlasovat nemoze. On si mysli, Ze volby prebehli demokraticky, aj ked nejednotnost v radoch
zastupcov Studentov bola a je viditelnd a Studenti maju medzi sebou mocenské hry. Je toho ndzoru,
Ze diskusie k problémom by si mali Studenti vydiskutovat medzi sebou a ,nevynasat von“, bol
prekvapeny a sklamany, ked' pri jeho pracovnych stretnutiach mimo univerzity bol oslovovany, ¢o sa
na univerzite deje a ako Udajne Studentov idu vyhadzovat, utlacame, vydierame a nutime ich volit,
koho nechcu.

Zastupkyna Studentov, Lucia Babjakova, sa ozvala, Ze ona sama zazila ohovaranie, situacie
vsak nekonkretizovala. Uviedla, Ze mozno by bolo vhodné porovnat, ako na inych univerzitach
navrhovali Studentskych kandidatov do spravnej rady. Spomenula ovplyviiovanie volby
Studentského zdastupcu, Studentski sendtori z fakult univerzity boli oslovovani zamestnancami,
ciefom bolo presviedcat studentov, ako maju volit, Lucia Babjakova poukazala na pritomného Ing.
Arona Hortobagyiho ktory by sa k tomu mohol vyjadrit. Doc. Kminiak ju upozornil, 7e $tudentsky
kandidat neexistuje, Studenti nikoho nenavrhuju, ale volia z navrhnutych nominantov podobne ako
zamestnanci, jediny rozdiel je, Ze pri volbe vstudentskej Casti AS mdzZe byt uvedeny clen
akademickej obce.. Volby predsa boli tajné, pocas rokovania senatu, pri volbach nebol viditelny
Ziaden tlak. Tiez upozornil ako pani Babjakovd, tak aj ostatnych Studentov, Ze ak sa stretli
s vyhrazanim sa, bolo by vhodné sa ozvat a riesit na univerzite, nie mimo univerzity, kde sa vlastne
ni¢ nevyriesi, len roznesie.

K diskusii sa prihlasila aj prof. PivarCiova, ktora uviedla, Ze jej smutno z pocutého, sme
v demokracii a nie vSetci mame rovnaky nazor, kazdy sa nakoniec rozhodne podla svojho vedomia
a svedomia. Dalej uviedla, Ze mdme vyhodu dostat do spravnej rady ,,svojho €loveka“ z akademicke;j
obce, ktory presadi zaujmy zamestnancov, vyjadrila pochybnosti, ¢i navrhnuty kandidat v pozicii
ucitela z KoSic méze pomaOct nasej univerzite.

Nazory zhrnul predseda senatu, ktory uviedol, Ze v sendte je 13 ¢lenov Studentskej Casti,
v nazoroch neboli jednotni, ¢o sa odrazilo na vysledkoch volieb a na potrebe volby viackrat opakovat
(pozn. volby prebehli 3 x — zapisnice ¢. 18, 19 a 20). Volby ale prebehli tajnym spésobom, boli
demokratické. To, Ze nie je zvoleny kandidat, za ktorého som hlasoval ja, predsa neznamena, Ze
volby neboli demokratické. Ak sa objavili nekalé praktiky, ako je natlak, vyhrazanie, Utoky,
ohovaranie, je mu to velmi lUto, on osobne s takym nie¢im zdsadne nesuhlasi a Ziada tych, ktori sa
tym stretli, aby to riesili. Takéto ohlasy by sa nemali objavovat zvonku univerzity a nekonkrétne
a vSeobecne.

Do diskusie sa prihlasil Ing. Uhrin, ktory suhlasil s tym, Ze Studentsky kandidat, Studentsky
navrh neexistuje, Studenti nemaju pravo ani povinnost predstavovat kandidatov ktorych sa rozhodli
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podporit, zhrnul priebeh, ako diskusie a volby prebiehali, upozornil na predvoldvanie studentov
a vysvetlovane ktory navrhnuty kandidat je dobry a ktory zly.

O slovo poZiadal doc. Sulek. KedZe nie je ¢lenom senatu, o moznosti doc. Suleka prihovorit
sa senatorom, sa hlasovalo.

Vysledok hlasovania:

Pocet ¢lenov AS TUZVO: 35
Pocet hlasujucich ¢lenov: 22

Za: 22
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Vystupenie doc. Suleka bolo schvalené véetkymi hlasmi.

Doc. Sulek uviedol, Ze on nebol pritomny pri vietkych hlasovaniach, ale to, pri ktorom
pritomny bol, prebehlo demokratickym spésobom. On osobne vyzyva ktoréhokolvek c¢lena
Akademického senatu TUZVO, ¢lena akademickej obce TUZVO, ¢i verejnost, ktori by mli vedomost
o poruseni procesu volieb, aby toto porusenie nahlasili jemu osobne alebo pisomne a on podnikne
kroky k ndprave. Mal moznost byt ¢lenom pracovnej komisie pripravujicej znenie novely zdkona
o VS, bol pritomny pri diskusidch arokovania na pdde parlamentu, parlamentnych vyborov,
stretnutiach s premiérom, ministrami. Na vSetkych férach panovala zhoda, Ze ¢lenom spravnej rady
by mal byt aj clen akademickej obce vysokej skoly a jeho volba by mala byt v kompetencii Studentov.
On osobne povaZuje za ziaduce, aby ¢lenom sprdvnej rady bol ¢len akademickej obce, ktory bude
prezentovat nazory danej vysokej skoly a poméze tak plnit Glohu spolupréace vysokej skoly s praxou
a verejnostou. Je mu [Gto a smutno, Ze smerom k verejnosti je vysielany takato informacia, takyto
signal a eSte raz vyzyva, aby konkrétne porusenie demokratickosti volieb bolo nahlasené.

Ing. Uhrin zopakoval, Ze z toho aké ma pravomoci spravna rada, je konflikt zaujmov, ak je
¢lenom spravnej rady zamestnanec univerzity. Clenstvo v spravnej rade z radov akademickej obce
vnima ako moznost pre $tudenta, ktory spifia podmienky zakona, néjst takého $tudenta méze byt
tazké. Kvestor sa mozZe zo zakona zucastnovat rokovani spravnej rady, funkciu kvestora povazuje
s touto poziciou za nezluditelnud, konkrétnu oporu v zdkone vsak nema. PovaZuje novelu zakona,
niektoré jej formuldcie za nestastné, nakolko na zaklade stanovenych podmienok Student ich
nemoze splnit a tym nemdze zastupovat Studentov v spravnej rade.

Na jeho slova reagoval prof. Tuéek, Ze novela pripomienkovana bola, odzneli aj apely tymto
smerom, bohuzial tieto pripomienky akceptované neboli a nik nie je spokojny na 100 %. Akademicky
senat musi dodrziavat literu platného zakona a vykonali sa vSetky potrebné kroky. Stoji si za tym, Ze
hlasovanie prebehlo za dodrzania demokratickych principov. Mrzi ho, Ze v tomto momente nie je
pritomna skupina Studentov reprezentujica odliSny nazor. Zopakoval, Ze to, Ze nie som spokojny
s vysledkom volieb, neznamend, Ze neprebehli demokraticky. Ziaden natlak a vyhrazanie ale nie su
v poriadku a ak sa takéto nieco vyskytlo, apeluje, aby boli vyuZité procesy odportuéané doc. Sulekom.
Aj samotné verejné vypocutie kandidatov bola prileZitost k vysloveniu namietok, ¢i inych nazorov




a k diskusii. Vyjadrenia v danom liste povaZzuje za pomerne silné, obava sa, zZe vznikli na zaklade nie
uplne explicitnych a jednostrannych informacii.

Ing. Trautenberger informoval, Ze nik z podpisanych nema za ciel pospinit meno univerzity,
spominaju na TUZVO v dobrom a na jej dobrom mene im zalezi. On konkrétne tu rad Studoval
a po6sobil. Uviedol vsak, Ze v tych ¢asoch sa Studenti necitili v rovnocennom postaveni a mysli si, Zze
situdcia teraz je rovnaka, nespochybnil proces volby, ale to ¢o sa dialo na pozadi volby.

Ing. Krausova dodala, Ze v ,,patovej“ situacii, ked vysledok volieb studentov bol 6/6, sa nasiel
novy kandidat, Studentska cast sa dohodla na jeho podpore, medzitym sa objavili intrigy, aj voci Ing.
Krausovej, ato ovplyvnilo volbu a zvoleny nebol. PovaZuje za neférové konanie, ak si niektori
zamestnanci volaju Studentov ,,na kobercek” a presvied¢aju ich, koho volit a koho nie. Prof. Tucek
s nou suhlasil, Ze to naozaj nie je fér a to je prave situdcia, ktoru je potrebné oznamit a riesit.
Samotné hlasovanie vSak demokratické bolo. On nesuhlasi so Ziadnymi nekorektnymi metddami
a znovu tiez vyzyva, ak sa vyskytol taky natlak, aby to bolo rieSené. Podla jeho nazoru velké Skody
vznikaju z nedopovedanych veci a nekorektne podanych informacii.

V diskusii poziadal o slovo prof. Kropil, rektor TU vo Zvolene. Uviedol, Ze asi si vSetci vSimli,
Ze on do diskusii vstupoval minimalne, snazil sa prdve o to, aby proces tvorby spravnej rady prebehol
korektne a demokraticky, aby sa Ziadna strana necitila ovplyviiovana je pripadnymi vyjadreniami.
Preto aj pozZiadal o vedenie celého procesu akademicky senat. Na verejnom vypocuti 14. 11. mal
velmi dobry pocit, Ze kandidati na ¢lenov su ozaj vyznamné osobnosti a Ze prdve takito fudia maju
zaujem pracovat v SpR TUZVO. Netesi ho sucasna situacia a to, ako to teraz prebieha je smutné,
suhlasi stym ako to formuloval doc. Kminiak, Ze by bolo vhodné zaleZitosti prediskutovat na
domacej pode, medzi sebou, nie riesit ich mimo univerzity, kde sa ozaj ni¢ nevyriesi a naopak,
poskodi sa dobré meno univerzity. Pripomenul, Ze situacia vysokych $kol na Slovensku je
v sucasnosti mimoriadne komplikovana, prvykrat v histérii vysoké Skoly prezentovali situaciu ako
katastrofalnu a mnohé vysokoskolské reprezentacie povazuju situaciu VS za situaciu pred kolapsom.
K danej situdcii mu ako rektorovi telefonoval predseda SRVS, ktory sa informoval na priebeh volieb,
¢o ozaj robi zlé meno TU. Kazdy si musi uvedomit, o robi pre TUZVO, ako ju prezentuje, aké meno,
¢i marketing tym univerzite robi. Upozornil, Ze TUZVO sa mozZe dostat do existenénych problémov,
preto prosi vsetkych, aby sa snaZili vzajomne pochopit, jednali kultivovane, prijali demokraticky iny
nazor. On si tieZz mysli, Ze hlasovanie prebehlo demokraticky. Pevne veri, Ze zvitazi zdravy rozum.
Ako rektor sa nechce pozerat len na jedného kandidata, ale pozera sa na kandidatov ako na celok
a je hrdy na to, Ze kandidati na ¢lenov SpR TUZVO su ako osobnosti kvalitativne a odborne velmi
zdatni.

Ing. Uhrin vo svojej reakcii na predrecnikov informoval, ako sa on zoznamoval s pracou
v organoch univerzity, Ze az ako ¢len RVSK a sendtu sa zacal zaujimat a zoznamovat sa so SirSimi
zaleZitostami, Studoval predpisy a skolil sa. Jeho nazorom je, Ze Studenti by mali mat v riadeni
univerzity rovnocenné postavenie, no Studenti nemaju ten pocit a neboli prizvani na vsetky
rokovania o priprave hlasovania o ¢lenoch spravnej rady, poukazal na kratkost ¢asu k diskusiam
medzi Studentmi kvoli dopliujucim volbdm do Studentskej Casti a zdalo sa mu, Ze ,Studenti boli
postaveni pred hotovu vec”.




Na jeho vyrok reagoval predseda AS TUZVO, Ze to nie je pravda a Ziadne rokovania
o pripravach spravnej rady bez pritomnosti Studentov neprebehli. Problematika spravnej rady sa
nezacala riesit, kym neprebehli doplrujuce volby do Studentskej Casti senatu, nakolko v lethom
semestri ukoncilo svoje studium vela Studentov (pozn. zap. 6 Studentov z 13), a preto sme sa aj
dostali trochu do Casovej tiesne pri rokovaniach a studenti mohli mat pocit, Ze z ¢asového hladiska
vyvijame tlak na nich. Prof. Tucek zddraznil, Ze Ziaden Gmysel vynechat Studentov z daného procesu
sa nevyskytol.

Prof. Sedliacikova doplnila jeho slova a prizvukovala, Ze situacia si vyZzadovala operativne
rieSenia na oboch strandch. Nepochybuje, Ze v dnesnej dobe komunikacnych moznosti su aj Studenti
schopni operativne reagovat. Spomenula zapojenost a aktivitu Studentov v akreditacnych
procesoch Studijnych programov na Drevarskej fakulte.

O slovo sa prihlasil opat Ing. Trautenberger, ktory podakoval rektorovi TUZVO za jeho slova,
najma vyjadrenia o potrebe vzajomnej komunikacie. Mysli si, Ze pravdepodobne tam je problém,
Studentom chyba viac komunikdcie, udalosti sa v dnesSnej dobe deju rychlo a nie vSetky procesy
mo&zu byt vSetkym jasné a zrozumitelné, bolo by vhodné ich lepsie vysvetlit. Prof. Kropil ho uistil, Ze
on tiez veri v komunikaciu a urcite bude so studentmi komunikovat. Prof. Tucek doplnil, Ze aj z jeho
strany je mozZnost diskusie otvorena, diskusiou sa riesia problémy.

Prof. Tucek poziadal pritomnych o dalSie prispevky do diskusie, vyzval vSak vSetkych, aby sa
jednalo o konstruktivne navrhy, napady a prispevky, aby sa zbyto¢ne ,nerozdichavali vasne”,
neriesili sa osobné krivdy, ale aby sme sa v problematike pohli dalej.

Prihlasil sa Ing. Modransky, ktory suhlasil s prof. Tu¢ekom, Ze diskusia je pomerne dlha
a takmer vSetko uZ odznelo. On skusi zhrnut niekolko pozitivnych zaleZitosti — chvali, Ze sucasni
Studenti komunikuju s absolventmi a porovnavaju si svoje skdsenosti, aj napisanie listu berie ako
pozitivum a dufa, Ze vzajomna komunikacia bude pokracovat. Za pozitivum mébZeme povaZovat aj
to, Ze hoci Studenti vnimaju istd mieru natlaku, vysledok hlasovania akceptovali, neblokovali
zasadnutie aje dobré, Ze dnes prisli a prezentuju svoje nazory. Mrzi ho, Ze nasSe vnutorné,
univerzitné zalezitosti sa spatne vracaju z vonkajSich institucii, podobne ako niektori predreénici
zdiela nazor, Ze problémy treba riesit na domacej pdde. Mimo univerzity ide iba o polarizaciu
spolocnosti a nevedie to k rieSeniu. Navrhuje, aby senat vo svojom uzneseni list byvalych senatoriek
a senatorov zobral na vedomie.

K jeho ndvrhy neodzneli Ziadne pripomienky a pristupilo sa k hlasovaniu.

Vysledok hlasovania:

Pocet ¢lenov AS TUZVO: 35
Pocet hlasujucich ¢lenov: 22

Za: 22
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Uznesenie 21 -4 - A:




Akademicky sendat TU vo Zvolene zobral na vedomie list byvalych sendtorov Akademického sendtu
TU vo Zvolene.

V bode Rbzne sa prihlasila o slovo tajomnicka sendtu, ktora senatorov informovala, Ze do
konca roka 2022 s velkou pravdepodobnostou este bude zasadnutie senatu, pretoZe bude potrebné
podniknut dalsie kroky v procese tvorby SpR TUZVO po reakcii z ministerstva a tiez bude potrebné
zacat proces volieb do Akademického senatu TU vo Zvolene, nakolko suéasnym sendtorom
a senatorkam koné&i mandat 12. marca 2023. Dalsie podnety a navrhy v bode Rdzne u? neboli.

Ad 7) Navrh uzneseni

Predseda AS poziadal ¢lenov ndvrhovej komisie, aby predniesli ndvrh uzneseni zo zasadnutia
AS TUZVO (Priloha ¢.1). Prof. PivarCiova precitala ndvrh uzneseni, k ndvrhu neboli Ziadne
pripomienky a pristupilo sa k hlasovaniu.

Pocet ¢lenov ASTUZVO: 35
Pocet hlasujucich ¢lenov: 22
Vysledok hlasovania:

Za: 22
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Navrh uzneseni z rokovania AS TUZVO dna 21. 11. 2022 bol schvaleny vsetkymi hlasmi.

Uznesenie 21 -1 - D:

Akademicky sendt TU vo Zvolene schvdlil navrh uzneseni z rokovania AS TUZVO dra 21. 11. 2022.

Ad 8) Zaver

Prof. Tuéek podakoval vietkym &lenom AS TUZVO a hostom za Géast. Clenom pracovnych
komisii a pracovnikom pripravujucim materidly na rokovanie podakoval za odvedenu pracu.
Pripomenul, Ze sa na rokovani sendatu este stretneme v kalendarnom roku 2022, aby sme mobhli riesit
potrebné zalezitosti.

Nasledne predseda AS este raz podakoval vSetkym za ucast a ukondil rokovanie AS TU vo
Zvolene.

Podklady k zapisnici pripravila a zapisala Ing. Veronika Velkova, PhD. dnia 21. 11. 2022.




Ing. Veronika Velkova, PhD.

tajomnicka AS TU vo Zvolene

Verifikatori:

prof. Ing. Vladimir Kunca, PhD.

Ing. Rébert Uhrin (za Studentov)

Zvolen, 21. 11. 2022
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doc. Ing. Richard Kminiak, PhD.

prof. Ing. Jan Tucek, CSc.

predseda AS TU vo Zvolene




Priloha ¢.1 k Zapisnici ¢. 21

Uznesenia

z rokovania Akademického senatu Technickej univerzity vo Zvolene

konaného dna 21. 11. 2022

21-1:
Akademicky senat TU vo Zvolene schvalil:

A. Program rokovania.

B. Navrhovu komisiu v zloZeni: prof. Mgr. Elena Pivarciova, PhD., Mgr. Attila Racz, PhD.

C. Verifikatorov zapisnice: prof. Ing. Vladimir Kunca, PhD., doc. Ing. Richard Kminiak, PhD., Ing.
Roébert Uhrin

D. Navrh uzneseni zo zasadnutia AS TU vo Zvolene dna 21. 11. 2022

21-2:

Akademicky senat TU vo Zvolene prerokoval:

A. informdciu o verejnom vypocuti kandidata na ¢lena Spravnej rady TU vo Zvolene

21-3:
Akademicky senat TU vo Zvolene ulozil:

A. predsedovi AS TUZVO informovat ministra skolstva o vykonani verejného vypocutia kandidatov
na ¢lenov Spravnej rady TU vo Zvolene dna 21. 11. 2022 o0 13:00

21-4:

Akademicky senat TU vo Zvolene zobral na vedomie:
A. list byvalych senatorov Akademického sendtu TU vo Zvolene
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Navrhova komisia:

prof. Mgr. Elena Pivarciova, PhD.

Verifikatori:

prof. Ing. Vladimir Kunca, PhD.

Ing. Rébert Uhrin (za Studentov)

Zvolen, 21. 11. 2022
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Mgr. Attila Racz, PhD.

doc. Ing. Richard Kminiak, PhD.

prof. Ing. Jan Tucek, CSc.
predseda AS TU vo Zvolene




Priloha €. 2 k Zapisnici ¢. 21

Vaiené pritomné, vazeni pritomni,

je to uz nejaky ¢as kedy sme takto spolocne s Vami sedeli za rokovacim stolom a v pozicii sendtorov
a senatoriek sa snaZili zodpovedne spolurozhodovat o chode a budicnosti univerzity. Dnes uz
pracujeme, Studujeme, Zijeme svoje Zivoty, no vazby na nasu Alma mater zostali pevné. Stale
udrZiavame Zivé kontakty a sledujeme aktudlne dianie.

Kazda generacia senatorov a senatoriek si odzila svoj vlastny pribeh, aviak jedna vec bhola stale
rovnaka. Neustdly boj za to, aby sme mohli vyuzivat tie pravomoci, ktoré nam legislativa dava. Nekalé
praktiky, podvadzanie, manipuldcia verejnej mienky a neprijemné ohovdranie sd aj v sucasnosti
pracovnym ndstrojom na akademicke] pdde. Je potrebné mat na pamati, e prave Vy vietci ste
zodpovedni za to, s akou skisenostou v oblasti fungovania, resp. nefungovania demokratickych
procesov vase studentky a studenti opustia univerzitu po ukonceni studia. Oni su generaciou, ktora raz
bude rozhodovat o smerovani nasej krajiny. Mali by ste si uvedomit, Ze tak, ako sme my neboli Vasimi

nepriatelmi, nie st nimi ani sucasni zastupcovia studentskej obce.

Vyjadrujeme svoje sklamanie a pohorienie nad udalostami, ktoré sprevddzaju volby na post ¢lenov
spravnej rady univerzity. Skutoénou ulohou tohto akademického orgénu ma byt posilnenie vézieb
medzi vysokymi Skolami a spolo¢nostou. Zakon o vysokych skolach hovori, Ze ¢lenmi nesmu byt zavislé
osoby. Legislativa presne popisuje tento pojem, a predsa, Ze je to ekonomicky, persondlne alebo inak
prepojena osoba. Mdme za to, ze akdkolvek debata o moznosti ¢o i len umoznit kandidattru takejto
osobe je zbytotna, pretoie takdto persona do spravnej rady nepatri. PIne priznavame, Ze nerozumieme
snaham pretlatit takéto osoby na post Elena spravnej rady. Ak ma tento akademicky organ naplfiat
svoje ciele, tak je logické, ze by jej clenmi mali byt ludia, ktori poniknu nové poznatky, kontakty a
stratégie. Je potrebné hladat spojencov zvonka, atak posilnit poziciu akonkurencieschopnost
univerzity. Dosadzovanim aktualnych ¢lenov akademickej obce sa vysokd $kola sama pripravuje
o hodnoty, ktoré dnes spolo¢nost méze ponuknut.

Hlavnym odkazom tohto listu ma byt vyjadrenie podpory a velkého uznania tym S$tudentskym
sendtorom a sendtorkam, ktori nehraju mocenské hry, ale objektivne obhajuju principy demokracie
a zédkladnej logiky, a ktori sa neboja nahlas poukazat na zlé kroky a rozhodnutia si¢asného aj minulého
vedenia. Dalej chceme vyjadrit vdaku tej hfstke senatoriek a sendtorom zo zamestnanecke] ¢asti, ktorf
nezapredali svoj hlas a stoja za tym, o je spolocensky spravne. Verime, ze v tychto tazkych chvilach
otvoria svoje mysle a srdcia aj ti, ktori st ovléddani strachom a mléia.

V tomto liste vyjadrili svoje myslienky a postoje byvalé sendtorky a sendtori Technickej univerzity vo

Zvolene:

Bc. Andrea Batkova Ing. Martin Trautenberger Ing. Vojtech Ondrejka, PhD.
Bc. Jan Supuka Ing. Michal Filipek, PhD. Ing. Zuzana Slatkovska, PhD.
Ing. Igor Viszlai, PhD. Ing. Miroslav Baca

Ing. Katarina Bajzova Ing. Monika Sitarcikova

Ing. Marek Adamica Ing. Ondrej Bajza, PhD.

Ing. Marek Trenciansky Ing. Romuald Mozdik

Ing. Martin Danildk Ing. Tomas Sojka
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